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werden, zudem ist die Geschwindigkeit der Fahrzeuge aufgrund der Ortslage auf 50
km/h begrenzt.

Rastvégel:

Eine besondere Bedeutung des Untersuchungsraums fiir Rastvdgel ist nicht gegeben,
Beeintrachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

5.2 Flederméause

Die mafBigeblichen Beeintrachtigungsfaktoren fir die lokale Fledermausgemeinschaft
resultieren aus dem geplanten Riickbau der Gebdude am Bahnhof. Obwohl mit hoher
Wahrscheinlichkeit keine GroBquartiere betroffen sind, gehen der Zwergfledermaus
doch vereinzelte Tagesquartiere sowie vermutlich auch ein oder mehrere Balzquartie-
re verloren. Sowohl Tages- als auch Balzquartiere stellen jedoch keine fiir den Popu-
lationserhalt wesentlichen Lebensraumressourcen dar. Gerade bei der anpassungs-
fahigen Zwergfledermaus ist davon auszugehen, dass im Siedlungsraum zahlreiche
geeignete Quartiermdglichkeiten vorhanden sind, die dieser typische Kulturfolger nut-
zen kann. Insbesondere bei der Nutzung von Tagesquartieren sind Zwergflederméuse
sehr flexibel. In der Regel besitzen sie innerhalb ihres Jahreslebensraums mehrere
dieser Versteckmdglichkeiten. An Balzquartiere werden dagegen schon héhere An-
spruche gestellt, da sie neben den Mannchen auch noch ein bis mehrere Weibchen
beherbergen miissen und zudem an ,strategisch” giinstigen Stellen gelegen sein soll-
ten. Auch werden ,effiziente* Balzquartiere offensichtlich von den Mannchen Uber ei-
nen gréBeren Zeitraum aufgesucht, so dass sich eine quasi traditionelle Nutzung her-
ausbilden kann. Die Betroffenheit durch den voraussichtlichen Quartierverlust ist so-
mit als mittel bis hoch einzustufen.

Die geplante StraBe lber die Bahnstrecke sowie die FuBgangerbriicken werden in
gréBerer Hohe Gber der Bahnstrecke erreichtet. Das einzuhaltende Lichtraumprofil der
StrafBe lber der Bahnstrecke betragt 6,15 m. Entlang der Bahnstrecke fliegende Fle-
dermause kénnen die Briicken somit unterqueren. Durch die aufgrund der Lage im
Ortsbereich zudem auf 50 km/h begrenzten Geschwindigkeit ist das Kollisionsrisiko
zudem gering. Ein erhdhtes, artenschutzrechtlich relevantes Kollisionsrisiko ist nicht
anzunehmen. Eine Zerschneidung von FlugstraBen ist aufgrund der Briickenhéhe und
vorhandener und zudem erganzter Griinstrukturen (Gehdlz-/Baumreihen) im Nord-
westen nicht gegeben. '

5.3 Betroffenheiten streng geschiitzter Arten

An streng geschiitzten Arten kommen im Wirkraum Turmfalke, Zwerg- und Breitflligel-
fledermaus vor. Diese Arten kénnen vom Vorhaben durch den Abriss von Gebauden
betroffen sein. Durch die Umsetzung von VermeidungsmaBnahmen und artenschutz-
rechtlich erforderlichen AusgleichsmaBnahmen (s. Kap. 7) kdnnen diese Betroffenhei-
ten minimiert bzw. ausgeglichen werden. Eine Zerstérung nicht ersetzbarer Biotope
streng geschitzter Arten findet somit nicht statt.
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6. Artenschutzrechtliche Prifung

Nachfolgend werden aus den in Kapitel 5 ermitteiten Auswirkungen mégliche arten-
schutzrechtliche Betroffenheiten/Verbotstatbestédnde, Erfordernisse der Vermeidung
und Minimierung, der Genehmigung und der Kompensation hergeleitet (rechtliche
Grundlagen s. Kapitel 2.3).

Es wird hier davon ausgegangen, dass die Durchfiihrung von Vorhaben im Untersu-
chungsraum erst nach der Verabschiedung des B-Plans stattfindet, so dass hier die
Privilegierung nach § 44 (5) gilt. Daher sind hier die Auswirkungen auf europdisch ge-
schitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und heimische Vogelarten zu be-
trachten.

a.) Es ist zu prifen, ob Tétungen europdisch geschiitzter Arten unabhéangig von der
Zerstdérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten méglich
sind.

b.) Es ist zu prifen, ob erhebliche Stérungen der Arten des Anhangs IV FFH-RL und
der européisch geschitzten Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu erwarten sind. Solche liegen
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.

c.) Es ist zu prifen, ob fir die européisch geschiitzten Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und die heimischen Vogelarten die dkologische Funktion betroffe-
ner Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang erfiillt bleibt.

Bei einem VerstoB muss eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG be-
antragt werden. Eine Genehmigung kann u.a. erfolgen, wenn zwingende Griinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaft-
licher Art vorliegen. Sie darf zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert.

6.1 Auswahl der Arten

Im vorliegenden Fall sind auf Grund der in Kapitel 3 dargestellten Bestandsdaten nur
die europaisch geschutzten Tierartengruppen Végel und Fledermause zu betrachten.
Unter diesen Tierarten werden nur diejenigen Tierarten aufgefiihrt, die gemaB den
Ausfuhrungen im Kapitel 5 (Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Tierwelt)
durch das Vorhaben betroffen sind.

Dies sind hier unter den Vogelarten Turmfalke, Mauersegler, Rauchschwalbe, Unge-
téahrdete Brutvigel der Geb&ude sowie ungeféhrdete Brutvégel der Gehdlze.

An Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind Zwerg- und Breitfligelfledermaus zu be-
trachten.

Weitere potenziell vorkommende und betroffene Arten sind hdchstens national be-
sonders geschiitzt (BArtSchV). Da es sich hier um ein privilegiertes Vorhaben handelt
(s.0.), sind diese Arten aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht relevant und werden da-
her hier nicht weiter behandelt. Entsprechend besteht fiir diese Artengruppen kein ar-
tenschutzrechtlicher Handlungsbedarf. Sie sind in der Eingriffsregelung (s. Umweltbe-
richt) abzuarbeiten.
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6.2 Europdische Vogelarten

Alle heimischen Vogelarten und somit alle innerhalb des Bearbeitungsgebietes nach-
gewiesenen Arten sind sowohl nach BNatSchG national besonders geschiitzt als
auch nach der EU-Vogelschutzrichtlinie européisch geschiitzt.

Entsprechend den Vorgaben des Vermerks des LBV-SH (2008) werden im Folgenden
die nicht gefédhrdeten Arten in Gruppen zusammengefasst nach Habitatanspriichen
(hier nach den Neststandorten) abgehandelt. Gefahrdete Arten kommen nicht vor.

6.2.1 Turmfalke
Prognose und Bewertung der Schédigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

a)

Fang, Verletzung, Tétung (Versto3 gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchQG)

Ein Téten von Tieren oder Zerstéren von Eiern und aktuell genutzten Nestern am
Eingriffsort ware méglich, wenn der Abriss des Siloturms wahrend der Brutzeit
stattfinden wiirde. Das Eintreten eines Verbotstatbestandes kann jedoch durch
MaBnahmen zur Vermeidung vermieden werden.

VermeidungsmaBnahme:

Zur Vermeidung des Tétungsverbotes sind die erforderlichen Gebauderiickbau-
ten auBerhalb der Brutzeit des Turmfalken, die sich von Ende Méarz bis Ende Au-
gust erstreckt, durchzufiihren.

Stdérungstatbestande (VerstoB3 gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchQG)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der Erschlie-
Bung und wahrend Abriss und StraBenbau sowie durch die spatere StraBennut-
zung auf. Bei der Anlage der AusgleichsmaBnahme (Anbringen von Nistkasten, s.
Punkt c) ist auf einen geeigneten Standort zu achten. Die Stérungen im Pla-
nungsbereich sind teilweise auf die Bauarbeiten begrenzt, durch dauerhafte Ver-
kehrsanderungen z.T. jedoch anhaltend. Aufgrund der groBen ReviergroBe des
Turmfalken sind keine erheblichen Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten.
Mdgliche Stérungen sind nicht erheblich. Der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Nistplatze zur Ver-
figung stehen (s. Punkt c). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Be-
stimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Ver-
stof3 gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchQ)

Durch den Abriss des Siloturms kommt es zu dem Verlust eines potenziellen Brut-
platzes des Turmfalken. Es werden daher MaBnahmen erforderlich, um die 6kolo-
gische Funktion im raumlichen Zusammenhang zu erhalten. Da es sich um eine
ungefadhrdete Art handelt, kann eine zeitliche Liicke zwischen Eingriff und
Ausgleich toleriert werden. Es wird eine artenschutzrechtliche AusgleichsmaB-
nahme erforderlich.

Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme:

Als Ausgleich ist das Anbringen von zwei Turmfalken-Nistkasten (z. B. Turmfal-
kennisthéhle Typ Nr. 28 der Fa. Schwegler) im Stadtgebiet an geeigneten expo-
nierten Gebduden erforderlich. Die genauen Standorte werden im weiteren Pla-
nungsverlauf festgelegt.
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6.2.2 Mauersegler

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

a)

Fang, Verletzung, Tétung (VerstoB gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Ein Téten von Tieren oder Zerstéren von Eiern und aktuell genutzten Nestern am
Eingriffsort ware mdoglich, wenn der Abriss des Siloturms wéahrend der Brutzeit
stattfinden wiirde. Das Eintreten eines Verbotstatbestandes kann jedoch durch
MaBnahmen zur Vermeidung vermieden werden.

VermeidungsmaBnahme:

Zur Vermeidung des Toétungsverbotes sind die erforderlichen Gebauderiickbau-
ten auBerhalb der Brutzeit des Mauerseglers, die sich von Anfang Mai bis Ende
September erstreckt, durchzufiihren.

Stérungstatbestande (VerstoB gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchQG)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der Erschlie-
Bung und wahrend Abriss und StraBenbau sowie durch die spatere StraBennut-
zung auf. Die Stérungen sind nicht erheblich, der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Nistplatze zur
Verfiigung stehen (s. Punkt ¢). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Be-
stimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Ver-
sto gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch den Abriss des Siloturms kommt es zu dem Verlust eines vermutlichen
Klein-Koloniestandortes des Mauerseglers in der GroBenordnung von 4-7 Brut-
paaren. Es werden daher MaBnahmen erforderlich, um die ékologische Funktion
im rdumlichen Zusammenhang zu erhalien. Da es sich um eine ungefahrdete Art
handelt, kann eine zeitliche Liicke zwischen Eingriff und Ausgleich toleriert wer-
den. Es wird eine artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme erforderlich.

Artenschutzrechiliche AusgleichsmaBnahme:

Fir die notwendige Beseitigung des Koloniestandortes missen —da nicht alle
ausgebrachten Nisthilfen auch angenommen werden — méglichst umgehend min-
destens 10 artspezifische Nisthilfen (z.B. Hasselfeldt Mauerseglerhéhle Typ MSH
mit zusatzlicher Nestmulde oder Schwegler Mauerseglerkasten Nr. 16, 17B
und/oder 18) nebeneinander bzw. in engem rdumlichen Zusammenhang zuein-
ander angebracht werden. Die Exposition diirfte dabei eher nachrangig sein. Al-
lerdings sollte sich der neue Standort méglichst nahe am aktuellen Brutplatz (Silo-
turm) befinden. Voraussetzung fir die Annahme eines neuen Koloniestandortes
ist ein freier Anflug sowie die Anbringung an ein méglichst hohes (mindestens je-
doch 3-stéckiges) Gebaude. Nach 3 und 5 Jahren ist eine Funktionsiberprifung
durchzufihren.

6.2.3 Rauchschwalbe

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

a)

Fang, Verletzung, Tétung (VerstoB3 gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Ein Toéten von Tieren oder Zerstéren von Eiern und aktuell genutzten Nestern am
Eingriffsort ware moglich, wenn der Abriss der Gebaude (Lagerhaus an den
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Schienen) wéahrend der Brutzeit stattfinden wiirde. Das Eintreten eines Verbots-
tatbestandes kann jedoch durch Manahmen zur Vermeidung vermieden werden.

VermeidungsmafBnahme:

Zur Vermeidung des Toétungsverbotes sind die erforderlichen Geb&udertickbau-
ten (Siloturm) auBerhalb der Brutzeit der Rauchschwalbe, die sich von Ende April
bis Ende August erstreckt, durchzufiihren.

Stérungstatbestande (VerstoB gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der Erschlie-
Bung und wahrend Abriss und StraBenbau sowie durch die spatere StraBennut-
zung auf. Die Stérungen sind nicht erheblich, der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Nistplatze zur
Verfiigung stehen (s. Punkt c). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Be-
stimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Ver-
stoB3 gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch den Abriss des Lagerhauses kommt es zu dem Verlust eines potenziellen
Brutplatzes der Rauchschwalbe. Es werden daher MaBnahmen erforderlich, um
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang zu erhalten. Da es sich
um eine ungeféhrdete Art handelt, kann eine zeitliche Liicke zwischen Eingriff
und Ausgleich toleriert werden. Es wird eine artenschutzrechtliche Ausgleichs-
maBnahme erforderlich.

Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme:

Als Ausgleich ist das Anbringen von vier Rauchschwalben-Nisthilfen im Stadtge-
biet an geeigneten Gebauden erforderlich.

6.2.4 Sonstige ungefiahrdete Brutviogel der Gebaude

a)

Fang, Verletzung, Tétung (VerstoB gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Ein Téten von Tieren oder Zerstéren von Eiern und aktuell genutzten Nestern wa-
re mdglich, wenn der Abriss der Gebaude wahrend der Brutzeit stattfinden wirde.
Das Eintreten eines Verbotstatbestandes kann jedoch durch MaBnahmen zur
Vermeidung vermieden werden.

VermeidungsmaBnahme:

Zur Vermeidung des Tétungsverbotes sind die erforderlichen Geb&auderlickbau-
ten (Siloturm) auBerhalb der Brutzeit der Arten, die sich von Ende Marz bis Ende
August erstreckt, durchzufiihren.

Stérungstatbesténde (VerstoB gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchQ)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der Erschlie-
Bung und wahrend Abriss und StraBenbau sowie durch die spatere StraBennut-
zung auf. Die Stérungen sind nicht erheblich, der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Nistplatze zur
Vertligung stehen (s. ¢). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Bestim-
mungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Ver-
sto3 gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchQ)
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Durch den Abriss der Gebdaude kommt es in geringem Umfang zu einem Verlust
potenzieller Brutplatze von Brutvégeln der Geb&aude. Da in den umliegenden Ge-
b&auden ebenfalls Vorkommen anzunehmen sind und es sich um verbreitete, un-
gefahrdete Arten ohne besondere Anspriiche handelt und die 6kologische Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt, werden keine MaBnahmen er-
forderlich. Ein Versto3 gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG liegt damit nicht vor.

6.2.5 Ungefahrdete Brutvogel der Gehdlze

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG
a) Fang, Verletzung, Tétung (VerstoBB gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Ein Téten von Gehdlzbritern sowie eine Beeintrachtigung von Eiern und aktuell
genutzten Nestern am Eingriffsort kann dadurch ausgeschlossen werden, dass die
Rodung der zu entfernenden Gehdlze nach Abschluss der Brutsaison und vor Be-
ginn der neuen Brutsaison durchgefiihrt wird. Geeigneter Zeitraum ist demnach
September bis Méarz. Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des § 44 (1) Nr.1 BNatSchG liegt dann nicht vor.

b) Stérungstatbestéande (VerstoB3 gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwickiung) treten wahrend der ErschlieBung
und wahrend Abriss, Gehdlzrodung und StraBenbau sowie durch die spatere Stra-
Bennutzung auf. Die Stérungen sind nicht erheblich, der Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Nistplatze
zur Verfigung stehen (s. ¢). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Be-
stimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

¢) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Ver-
stoB gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchQ)

Durch Entfernung von Gehéizen kommt es zu Teilverlusten der Lebensrdume von
Gehblzbriterarten. Da nur einzeine Gehdlze bzw. kleine Bereiche betroffen sind,
ist nicht mit Betroffenheiten ganzer Brutreviere zu rechnen. Die 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt daher erhalten, ein Verbotstatbe-
stand ist nicht gegeben.

Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG liegt damit nicht vor.

Weitere Betroffenheiten von Brutvégeln liegen nicht vor (s. Kap. 5).

6.3 Arten des Anhangs IV FFH-RL: Fledermause

Alle heimischen Fledermausarten und damit auch alle im Planungsraum vorkommen-
den sind als Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie europaweit streng geschitzt.

Zu prifen ist hier, ob durch das Vorhaben die 6kologische Funktion wesentlicher Le-
bensraumbestandteile (populationsbedeutsame Quartiere, essentielle Jagdhabitate,
traditionelle FlugstraBen) beseitigt oder gestért werden und dies zu einer Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fiihren kann. Bei Tétungen
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von Tieren z.B. durch den Abriss von Gebauden ist nach § 44 (5) BNatSchG das Vor-
liegen der Unvermeidbarkeit zu prifen.

6.3.1

Zwergfledermaus

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (VerstoB gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Bei Abriss der Gebaude kénnten Zwergfledermause getbtet oder verletzt werden.
Es werden daher VermeidungsmaBnahmen erforderlich, um das Eintreten eines
Verbotstatbestands auszuschlieen.

Zur Vermeidung des Tétungsverbotes sind die erforderlichen Gebauderiickbauten
sowie die Eingriffe in Héhlenbdume auBerhalb der sommerlichen Aktivitidtsphase
der Zwergfledermaus durchzufihren. Die Arbeiten sind daher im Zeitraum von Mit-
te November bis Anfang Marz umzusetzen.

Ein erhdhtes, Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes Kollisionsrisiko
durch die Planung ist nicht zu erwarten. Die Nutzung der Leitstrukturen ist weiterhin
méglich.

b) Stérungstatbestinde (VerstoB gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Stérungen (Larm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der ErschlieBung
und wahrend Abriss und Bauarbeiten sowie durch die spatere Nutzung auf.

Die Bahnstrecke kann als FlugstraBe von Fledermausen dienen. Da es sich um ei-
ne Art der Siedlungsbereiche handelt, die auch im Siedlungsbereich Nahrungsfla-
chen nutzt, sind erhebliche Stérungen durch die Anlage der Briicke nicht zu erwar-
ten. Die Stérungen sind fir diese Arten nicht erheblich, der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen verschlechtert sich nicht, wenn weiterhin geeignete Quartiere
zur Verfigung stehen (s. Punkt c). Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Ver-
sto3 gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchQ)

Durch den Abriss von Silo und Schuppen sowie das Entfernen von Héhlenbdumen
kommt es zu einem Verlust von potenziellen Tages- und Balzquartieren der Zwerg-
fledermaus. Es werden MaBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion er-
forderlich. Da die Art nicht geféhrdet ist, wird eine vorgezogene Umsetzung nicht
erforderlich.

Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme:

Zur Kompensation des potenziellen Quartierverlustes sind zur Aufrechterhaltung
der vollen Funktionsfahigkeit der Lebensstatte insgesamt 5 Ersatzspaltenquartiere
im Gebiet oder dessen Nahe (an alteren Laubbdumen in Gebaudenéhe oder direkt
an Gebduden) anzubringen. Je nach Aufhangungsort kénnen z. B. die folgenden
Kastentypen gewahlit werden:

= an Baumen: Fledermausflachkasten 1 FF der Fa. SCHWEGLER oder Fleder-
mausspaltenkasten FSPK der Fa. HASSELFELDT

* an Gebauden: Fledermausfassadenquartier 1TFQ der Fa. SCHWEGLER oder
Fledermaus-Fassadenflachkasten FFAK-R der Fa. HASSELFELDT
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Alternativ stiinden z. B. auch Einbausteine zur Auswabhl, die bei einem Neubau fest
in die Fassade integriert werden kdnnten.

Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG liegt damit nicht vor, sofern die MaBnahmen umgesetzt werden.

6.3.2 Breitfliigelfledermaus
a) Fang, Verletzung, Tétung (VerstoB gegen § 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Die Gebaude besitzen nach den Ergebnissen der Untersuchung keine besondere
Bedeutung fiir Breitfligelfledermause. Dennoch sollte der Abriss der Gebaude au-
Berhalb der sommerlichen Aktivititsphase der Breitfligelfledermaus vorgenommen
werden, um auszuschlieBen, dass vereinzelt Tiere im Gebaude eine Tagesversteck
haben sollten. Die Arbeiten sind demnach im Zeitraum von Anfang November bis
Ende Méarz durchzufiihren.

Ein erhdhtes, Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes Kollisionsrisiko
durch die Planung ist nicht zu erwarten. Die Nutzung der Leitstrukturen ist weiterhin
mdglich.

b) Stérungstatbestande (Versto3 gegen § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Stérungen (La&rm, Bewegung, Staubentwicklung) treten wahrend der ErschlieBung
und wahrend Abriss und Bauarbeiten sowie durch die spéatere Nutzung auf.

Die Bahnstrecke kann als FlugstraBe von Fledermausen dienen. Da es sich um ei-
ne Art der Siedlungsbereiche handelt, die auch im Siedlungsbereich Nahrungsfla-
chen nutzt, sind erhebliche Stérungen durch die Anlage der Briicke nicht zu erwar-
ten. Die Stérungen sind fur diese Arten nicht erheblich, der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen verschlechtert sich nicht. Ein VerstoB gegen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt damit nicht vor.

b) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Ver-
stoB gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind nicht betroffen, da die Untersuchungen kei-
ne Hinweise auf eine Nutzung der Gebaude erbrachten und Breitflligelfledermause
im Gebiet nur selten nachgewiesen wurden. MaBnahmen werden daher nicht er-
forderlich. Ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG liegt damit nicht vor.
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7. Artenschutzrechtlicher Handlungsbedarf

Im folgenden werden die artenschutzrechtlich erforderlichen MaBnahmen, die zur
Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden erforderlich werden, dargestelit.

7.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Flr die einzelnen Arten werden unterschiedliche VermeidungsmaBnahmen erforder-
lich. Es handelt sich hier um Vorgaben zum Eingriffszeitraum, um das téten oder ver-
letzen von Tieren sowie das Zerstéren von besetzten Nestern und Eiern zu auszu-
schlieBen. Die einzelnen Vorgaben werden in der folgenden Tabelle aufgefihrt. Im
Anschluss werden die sich daraus ergebenden Vorgaben fir die zeitliche Umsetzung

angegeben.

Tab. 3: Artenschutzrechtlich erforderliche VermeidungsmaBnahmen

Art

Vorgabe

Mdglicher Eingriffszeitraum

Vorgaben fiir Eingriffe in Gebaude

Turmfalke

Gebauderiickbau (Silo)
auBerhalb der Brutzeit, d.h. nicht
Ende Méarz bis Ende August

Anfang September bis Mitte
Marz

Mauersegler

Gebauderiickbau (Silo)
auBerhalb auBBerhalb der
Brutzeit, d.h. nicht zwischen
Anfang Mai und Ende
September

Anfang Oktober bis Ende
April

Rauchschwalbe

Gebéauderiickbau (Schuppen)
auBerhalb auBerhalb der
Brutzeit, d.h. nicht zwischen
Ende April und Ende September

Anfang Oktober bis Mitte April

Weitere Gebauderiickbau auBerhalb Anfang September bis Ende
Gebiudebriiter auBerhalb der Brutzeit, d.h. nicht | Marz
zwischen Ende Marz und Ende
August
Zwerg- Gebauderickbau auBerhalb Mitte November bis Anfang
fledermaus au f?e.rr}alb der sommerlichen Mérz
Aktivitatsphase
Breitfliigel- Gebauderiickbau auBerhalb Anfang November bis Ende
aufBlerhalb der sommerlichen Mérz
fledermaus

Aktivitatsphase

Vorgaben fiir Eingriffe in Gehdlze

Brutvégel der
Gehdlze

Eingriffe in Gehélzbesténde
auBerhalb der Brutzeit
durchfuhren

Anfang September bis Mitte
Marz
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Art Vorgabe Moglicher Eingriffszeitraum
Zwerg- Eingriffe in Gehblzbesténde Mi}te November bis Anfang
fledermaus aALIitr?\?i:g?slg t:jaesresommerllchen Marz

Vorgabe § 39 Kein_(_a Eingr_iffe in ) 01.Oktober bis 28. bzw. 29.
BNatSchG g:gcg.zg:;::;%ee ;/om 01.Marz Februar

Fazit

Eingriffe in Der Riickbau der Gebaude ist zwischen Mitte November und
Gebiude Anfang Marz durchzufiihren.

Eingriffe in Eingriffe in Gehdlzbestdnde sind zwischen Mitte November
Gehélzbestinde und Ende Februar durchzufiihren.

7.2 CEF-MaBnahmen

CEF-MaBnahmen werden nicht erforderlich.

7.3 Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen

Es werden artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fir Turmfalke, Mauersegler,
Rauchschwalbe und Zwergfledermaus erforderlich, die im folgenden aufgeflhrt wer-

den.

Die MaBnahmen fiir Mauersegler, Turmfalke und Rauchschwalbe sollten vor dem Ab-
riss oder bis zur folgenden Brutperiode durchgefihrt werden, da nicht bekannt ist, in
wieweit im Umfeld geeignete Nistplatze vorhanden sind.

Tab. 4: Artenschutzrechtlich erforderliche AusgleichsmaBnahmen

Art Artenschutzrechtlicher Ausgleich
Vogelarten
Turmfalke Verlust eines potenziellen Brutplatzes: > ungefahrdete Art >

artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme: Anbringung von
zwei Turmfalken-Nistkésten (z. B. Turmfalkennisthdhle Typ Nr.
28 der Fa. Schwegler) im Stadtgebiet an geeigneten exponier-
ten Gebauden

Mauersegler

Anbringung - mdéglichst umgehend — von mindestens 10 art-
spezifischen Nisthilfen (z.B. Hasselfeldt Mauerseglerhdhle Typ
MSH mit zusétzlicher Nestmulde oder Schwegler Mauersegler-
kasten Nr. 16, 17B und/oder 18) nebeneinander bzw. in engem
rdumlichen Zusammenhang zueinander. Moglichst nah am ak-
tuellen Brutplatz (Siloturm) an einem méglichst hohen (mindes-
tens jedoch 3-stéckigen) Gebédude mit freier Anflugmdglichkeit.
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Art Artenschutzrechtlicher Ausgleich
Nach 3 und 5 Jahren ist eine Funktionsiiberpriifung durchzu-
fihren.
Rauchschwalbe Anbringen von vier Rauchschwalben-Nisthilfen im Stadtgebiet

an geeigneten Gebauden.

FFH-Anhang IV-Arten

Zwergfledermaus | Anbringen von 6 Ersatzspaltenquartieren an alteren Laubbau-
men in Gebaudenahe oder direkt an Gebauden im Gebiet oder
dessen Né&he. Je nach Aufhadngungsort kénnen z. B. die fol-
genden Kastentypen gewahlt werden:

an Baumen: Fledermausflachkasten 1 FF der Fa. SCHWEGLER
oder Fledermausspaltenkasten FSPK der Fa. HASSELFELDT

an Gebduden: Fledermausfassadenquartier 1FQ der Fa.
SCHWEGLER oder Fledermaus-Fassadenflachkasten FFAK-R
der Fa. HASSELFELDT

Alternativ stlinden z. B. auch Einbausteine zur Auswabhl, die bei
einem Neubau fest in die Fassade integriert werden kénnten.

8. Zusammenfassung

Durch die im B-Plan Nr. 37 der Stadt Reinfeld vorgesehenen Planungen ist u.a. mit
dem Ruickbau mehrerer Gebaude sowie dem Fallen von Bdumen zu rechnen. Da ein
Teil der Gebaude (Silo, Schuppen) und auch die Gehb6lze mit vorhandenen Héhlen
nachgewiesene oder potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogelarten und
Fledermausen aufweisen ist mit Betroffenheiten dieser Arten zu rechnen. Um das
Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde zu vermeiden, wird es erforder-
lich, MaBnahmen zur Vermeidung vorzusehen sowie geeigneten Ausgleich zu schaf-
fen. Far Eingriffe in Gebaude und Gehdlzbestande wurden zeitliche Vorgaben aufge-
fahrt. For Vogelarten und Fledermause wird die Herstellung von geeigneten Brut-
standorten bzw. von Quartieren vorgesehen. Die Lage der Ersatzstandorte fiur Le-
bensstatten der Arten muss nachfolgend vor Beginn der Arbeiten zur Umsetzung des
Planes festgelegt werden und die MaBnahmen sind zeitnah umzusetzen.

Unter Berlcksichtigung dieser MaBnahmen treten keine artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbesténde ein. Nicht ersetzbare Biotope streng geschiitzter Arten werden nicht
zerstort.
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